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PROMEMORIA

Forslag

¢ Resursskolor med elever fran Stockholms stad upplever en ohallbar
situation dir de inte far tillricklig finansiering fran staden for att
kunna driva en verksamhet enligt skollagen. Dirfor 4r det nédvindigt
att atgirder for att sikra finansieringen av resursskolorna snarast
vidtas. Annars riskerar konsekvensen bli att resursskolorna inom kort
kommer att behova liggas ned vilket skulle leda till att ett mycket
stort antal elever med funktionsnedsittning inte kommer att kunna ga
kvar i den skola de valt.

e Utbildningsnimnden i Stockholms Stad bér snarast ge forvaltningen i
uppdrag att utreda och inféra ett likvirdighetsbidrag till
resursskolorna i Stockholm.

e Utbildningsnimnden i Stockholms Stad bor snarast vidta atgirder for
att skapa en mer hallbar och transparent hantering av ansékningar och
beslut om tilliggsbelopp.

Sammanfattning

Vi foreslar att Utbildningsnimnden 1 Stockholm Stad infér ett likvardighetsbidrag som innebir att
ett sarskilt belopp avsitts for elever i resursskolor, som ar riktat mot elevgruppen. Bidraget stodjer
sig pa bestimmelserna i 2 kap. 8 b § skollagen (2010:800), SkolL., det kompensatoriska uppdraget i
3 kap. 2 § SkolLL samt reglerna om lika villkor, likvirdighet och principen om barnets bésta i 1 kap.
8-10 §§ SkolL.. Dessutom maste Utbildningsnimnden beakta bestimmelserna i Barnkonventionen,
som utgdr svensk lag sedan den 1 januari 2020. Likvirdighetsbidraget dr foérenligt med
likstillighetsprincipen i 3 kap. 2 § kommunallagen (2017:725), KL. Bidraget dr en del av
grundbeloppet och vilar pa en tydlig rittslig grund.

Vi foreslar att Utbildningsndmnden 1 Stockholm Stad vidtar atgirder for att 6ka rittssikerheten
och kvaliteten 1 6vrigt vid handliaggning av ansokningar och beslut om tilliggsbelopp. Av rapporten
Granskning avseende Stockholms stad hantering av tilldggsbelopp till fristaende skolor den 18 maj 2020, framgar
att det finns brister bl.a. avseende motiveringar av beslut och otydliga riktlinjer.

Vi konstaterar att reglerna om tilliggsbelopp ar daligt anpassade till resursskolornas verksamhet.
For att resursskolorna ska fa forutsittningar att fortsitta bedriva en verksamhet av hog kvalitet
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krivs inférandet av ett generellt likvirdighetsbidrag i kombination med en mer rittssiker
tillimpning av regelverket om tilliggsbelopp.

Bakgrund och nuligesanalys

Redan 2019 beslutade utbildningsforvaltningen att dndra tillimpningen av regelverket och dirmed
kraftigt minska pa andelen beviljade tilliggsbelopp. Féljande ar minskade andelen beviljade
tilliggsbelopp ytterligare. Utbildningsnimnden i Stockholm Stads beslut den 17 juni 2020 att
begrinsa omfattningen av strukturbidraget f6r 2021 till 36 000 kr per elev utgdr inte tillricklig
kompensation till resursskolorna for att de ska kunna fortsitta driva sin verksamhet.

Utgangspunkten ndr Utbildningsnimnden i Stockholms Stad tog fram strukturbidraget var att det
skulle vara fraga om ett tillfalligt bidrag och man avvaktade de statliga utredningar som skulle belysa
fragan om likvirdighet. Nir strukturbidraget bereddes hade utbildningsforvaltningen gett i uppdrag
till jurister att genomfdra en analys av lagligheten. I utbildningsférvaltningens tjansteutlatande
(diarienr 5.2.1-10244/2019) den 27 november 2019 om strukturbidrag sa framgar att “syftet med en
tempordr ersdttning till de skolor dér alla elever pa skolan dr i behov av sarskilt stod, dvs. sa kallade resursskolor,
dr att skapa forutsdttningar for skolan att fortsitta bedriva sin verksambet med god kvalitet under den tid som
Sforvaltmingen utreder behov av en ny ersattningsmodell for tilldggsbelopp”. Snart ett ar och tre manader senare,
har Utbildningsndmnden i Stockholms Stad dock fortfarande inte tagit nagot initiativ f6r en ny
ersattningsmodell for tilliggsbelopp.

Externa jurister och ett flertal olika skolhuvudman har ocksd pekat pa att Utbildningsnimnden 1
Stockholms Stad behéver forbittra sin handlaggning av ansékningar och beslut om tilliggsbelopp.
Vad vi kan bedéma har dock dessa papekanden dnnu inte lett till ndgra atgirder fran nimndens
sida. Resursskolornas situation dr akut och det dr ytterst angeliget att staden forbattrar
handliggningen av ansokningar och beslut om tilliggsbelopp, sa att den stimmer 6verens med
férvaltningslagens och skollagens bestimmelser.

Vi vill dock understryka att det inte ricker med att bara forbittra handliggningen av
tilliggsbeloppen, det krivs ocksa akuta 16sningar som grundar sig i gillande ritt sa att eleverna pa
resursskolorna ska kunna ga kvar pa sina skolor.

Det ir Utbildningsnimnden i Stockholms Stad som har ansvaret for resursférdelningen och
dirmed ocksd har initiativet i fragan. Resursskolorna maste fa mer forutsigbara och hillbara
forutsittningar jamfort med dagens situation. Vi anser att det finns fullt genomforbara 16sningar
pa det radande problemet, som nimnden inte férefaller ha beaktat.

Nimnden har méjlighet att infora ett sirskilt likviardighetsbidrag
Likvirdighetsbidraget, vilket vi kommer att visa nedan, skiljer sig fran strukturbidraget eftersom
det grundas pa ett annat rattsligt stdd. Dessutom finns det inget som hindrar att nimnden
konstruerar samma bidrag till sina egna verksamheter. Det dr viktigt att papeka att det ar visentligt
att kriterierna fOr ett sadant bidrag bor utformas sa att de blir transparenta, objektiva, icke-
diskriminerande och sakliga.
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Elever med funktionsnedsattningar, som har stora svirigheter med bla. inldrning och sociala
kontakter, har ett varaktigt behov av att kunna vara mottagna i en skola dir det finns férutsittningar
for att tillgodose deras sirskilt omfattande stédbehov. Inom resursskolan gar elever, som alla har
behov av sarskilt stod. Merparten stodinsatser inom ramen for den vanliga undervisningen
finansieras inom ramen fér grundbeloppet. Ett fital andra stodinsatser, som inte har koppling till
den vanliga undervisningen, finansieras inom ramen for ett tilliggsbelopp. Enligt 14 kap. 8 §
skolférordningen (2011:1185) framgar att till exempel assistenthjilp finansieras av tilliggsbelopp.
Assistenthjilp ar ett sarskilt stod som till sin natur har en direkt koppling till den enskilda eleven,
och som inte kan finansieras inom ramen f6r grundbeloppet. Sirskilt stdd kan ocksd vara en i hog
grad sirskilt anpassad fysisk milj6é och utékad elevhilsa.

Det ar alltsa friga om att skolan maste tillhandahalla ett sirskilt stod som inte bara tillgodoser den

enskilda elevens behov utan dven gruppens behov av extraordinira stodatgarder.

Nir det giller individuellt stéd som riktar sig till hela gruppen kan det vara svarare att visa att
rekvisiten for tilliggsbelopp dr uppfyllda och rent rittsligt rader det oklarheter. Men denna
otydlighet kan inte leda till att kommuner gbr en inadekvat resurstilldelning. Det finns fortfarande
en skyldighet f6r kommuner att se till att resurstilldelning sker till skolor f6r denna typ av sirskilda
stod.

Rittsliga forutsittningar for férslaget

Staten har genom riksdag och regering ett Overgripande ansvar for utbildningsvasendet.
Huvudmannen och rektorn utformar utbildningen och ansvarar for att eleverna nar kunskapsmalen
och ska ge eleven det st6d hen behover. Landets kommuner ansvarar for att tilldela resurser till de
kommunala och fristiende huvudminnen inom de ramar och riktlinjer som riksdagen och
regeringen ldgger fast. Skolhuvudminnen ska ges tillrickliga resurser for att utbildningen skall
kunna bedrivas i den omfattning som féreskrivs. Huvudmannen, bade kommunal som fristiende,
ansvarar for att utbildningen genomférs 1 enlighet med bestimmelserna i1 skollagen och annan
lagstiftning. Det innebdr bla. att huvudminnen har ansvar for att se till att elever som ér i behov
av sarskilt stod far det stod hen behover, vilket ocksa uttryckligen framgar av bl.a. 3 kap. 7 § SkolL.

Enligt 2 kap. 8 b § Skoll. ska kommuner férdela resurser till utbildning inom skolvasendet efter
barnens och elevernas olika forutsittningar och behov. Nir kommunen ska férdela resurser maste
den forhalla sig till flera grundliggande rittsliga forutsittningar. Ett exempel dr regeln om lika
villkor i 1 kap. 8 § Skoll., som innebar att alla elever som huvudregel ska, oberoende av geografisk
hemvist och sociala och ekonomiska férhallanden, ha lika tillgang till utbildning i skolvasendet.

En annan viktig regel som kommunen maste beakta vid sin resurstilldelning dr
likvirdighetsprincipen i 1 kap. 9 § SkolL.. Den innebar att utbildningen inom skolvisendet ska vara
likvirdig inom varje skolform och inom fritidshemmet oavsett var i landet den anordnas.

I 3 kap. 2 § SkolLL anges att elever som, till f6ljd av en funktionsnedsittning, har svart att uppfylla
de olika kunskapskrav som finns ska ges stod som syftar till att sa lingt som moijligt motverka
konsekvenserna av funktionsnedsittningen. Elevgruppen bestar alltsi av elever med olika
funktionsnedsittningar, bade fysiska och kognitiva. Begreppet funktionsnedsittning ska forstas 1



2021-03-01

vid bemairkelse och kan innebira fysiska funktionsnedsittningar som syn- och hérselnedsittningar
men dven kognitiva funktionsnedsittningar inom ramen f6r autismspektrat, ADHD,
sprakstorningar, dyslexi och dyskalkyli osv. I begreppet funktionsnedsittning ligger att det ska
finnas en viss omfattning och varaktighet. En funktionsnedsittning ar alltsa inget som forsvinner
med tid, utan ir livslangt. En liten grupp elever kommer alltid ha omfattande svarigheter att
genomfora sin skolgang och behover stod for att fa sin ritt till utbildning tillgodosedd.

En jaimforelse kan géras med 5 kap. socialtjanstlagen (2001:453), Sol, dar det finns sirskilda
bestimmelser for olika grupper som diarmed kan ses som sirskilt skyddsvirda. I dessa grupper
ingar barn och unga och minniskor med funktionshinder. I den svenska rittsordningen finns
darutéver ett antal olika lagar och andra regelverk som syftar till att forverkliga de internationella
konventioner som Sverige forbundit sig att f6lja, som till exempel FN:s konventioner om de

minskliga rittigheterna.

Det kompensatoriska uppdraget i 3 kap. 2 § SkolL,, som ocksa indirekt framgar av 2 kap. 8 b §
Skoll, ir ett tydliggbrande av sambhillets ansvar for barn och elever med funktionsnedsattningar
genom att det sdrskilt omnidmns i skollagens bestimmelser.

Ansvaret att forverkliga det kompensatoriska uppdraget, som alltsd formulerats som en sarskild
rittighet dir den enskilda eleven eller gruppen av elever dr rittighetsbirare, faller pa bade
kommunen och enskilda huvudmin. En grundliggande férutsittning for att skolhuvudminnen ska
kunna uppfylla sitt kompensatoriska uppdrag dr att kommunen tilldelar huvudminnen de

ekonomiska resurser som kravs.

Kommuner och skolhuvudmin, rektorer och alla som arbetar i skolan maste dirutéver forhalla sig
till Diskrimineringslagen (2008:567), DiskrL. Det finns en skyldighet att arbeta férebyggande och
se till att man inte gor sig skyldig till diskriminering.

Bidragets stillning i f6rhdllande till likstéllighetsprincipen i kommunallagen
Enligt 2 kap. 3 § KL ska kommuner och regioner behandla sina medlemmar lika, om det inte finns
sakliga skdl for ndgot annat. Paragrafen ger uttryck f6r den sd kallade likstillighetsprincipen.
Likstillighetsprincipen innebar att medlemmar eller grupper av medlemmar i samma situation ska
behandlas lika. Sirbehandling far endast ske pa saklig och objektiv grund. Det krivs siledes att
kommuner och regioner iakttar objektivitet och rittvisa 1 behandlingen av sina
medlemmar (se prop. 2016/17:171 s. 300). Annorlunda uttryckt krivs rationella skl eller sakliga
6verviganden som grund for att kommunmedlemmar, behandlas olika.

Likstillighetsprincipen har flera beréringspunkter med den sé kallade objektivitetsprincipeni 1 kap.
9 § regeringsformen (1974:152), RF, som stadgar om att alla som fullgdr offentliga
forvaltningsuppgifter i sin verksamhet ska beakta allas likhet infor lagen samt iaktta saklighet och
opartiskhet.

Ett inférande av ett bidrag riktat till fristiende huvudmin som begrinsat sitt intag till elever i behov
av sirskilt stod skulle kunna konstrueras sa att det dr forenligt med likstillighetsprincipen 1 KL
eftersom det skulle syfta till att forverkliga regeln om likvirdighet i SkollL.


https://www.jpinfonet.se/JP-Forvaltningsnet/Lagkommentarer/Lagkommentarer/kommunallag-2017725/2-kap.-kommunala-angelagenheter/d_2955838-?anchor=
https://www.jpinfonet.se/JP-Forvaltningsnet/Lagkommentarer/Lagkommentarer/kommunallag-2017725/2-kap.-kommunala-angelagenheter/d_1393-?anchor=1_kap_9_%C2%A7#1_kap_9_%C2%A7
https://www.jpinfonet.se/JP-Forvaltningsnet/Lagkommentarer/Lagkommentarer/kommunallag-2017725/2-kap.-kommunala-angelagenheter/d_1393-?anchor=1_kap_9_%C2%A7#1_kap_9_%C2%A7
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Malgruppen for bidraget dr en grupp av elever dir skolan har ett sarskilt uppdrag att motverka
konsekvenserna av deras funktionsnedsittning.

Bidragets stillning i forhédllande till Barnkonventionen

Enligt 1 kap. 10 § Skoll. ska barnets bidsta vara utgangspunkten i all utbildning och annan
verksamhet som bedrivs inom skolvisendet. Denna princip ar central for fraigan om kommunens
resurstilldelning till skolhuvudmin. Principen om barnets bidsta har sin utgangspunkt i
barnkonventionen, som sedan den 1 januari 2020 ir lag i Sverige. Med barn avses varje minniska

under 18 ar.

For att kunna bedéma vad som édr barnets bista behover ett barnperspektiv anliggas. Detta innebir
att en bedomning maste goras av de konsekvenser ett beslut eller atgird kan fa for barn och unga
samt utifrdin denna bedémning avgora vad som ér bist f6r de barn som péaverkas av beslutet. Att
ta hinsyn till barnets bésta i fragor som r6r utbildning innebir bland annat att utbildning och
undervisning maste utformas pa ett siatt som ger barn bista mojliga forutsittningar for utveckling.
Det innebdr ocksa att det inom ramen for utbildningen ska beaktas de Ovriga rittigheter som
framgar av barnkonventionen, bland annat artikel 2 om férbud mot diskriminering, artikel 23 med
sarskilda bestimmelser f6r barn med funktionsnedsittning samt artikel 28 och 29 om barns ritt till

utbildning samt utbildningens utformande.

Barnkonventionen ir tvingande lagstiftning (nagot som beslutet att inkorporera konventionen ar
ett stod for) och omfattar saledes Utbildningsnimnden 1 Stockholms Stads myndighetsutévning.
Barnkonventionen innebir att kommunen vid sin resurstilldelning méste analysera, bedéma samt
redovisa hur principen om barnets bista har beaktats vid de avvigningar som gjorts infor beslut
om resurstilldelningen enligt 2 kap. 8 b § SkolL..

Principen om barnets bista ska beaktas vid atgirder som ror enskilda barn samt atgirder som ror
grupper av barn. Barnrittskommittén har vidare uttalat att barnets bésta inte kan definieras pa ett
generellt eller 6vergripande plan, beddmningen maste istéllet utga fran det individuella barnet eller
gruppen av barn och deras unika situation.

Principen om barnets basta syftar till att sakerstilla att bamn fullt och faktiskt kan atnjuta alla
rittigheter som tillerkdnns dem i1 konventionen. Det dr en princip som ska vigleda beslutsfattare i
alla fragor som r6r barn eller grupper av barn. Barnets bista fir diremot inte anvindas for att
motivera handlingar som strider mot andra bestimmelser i barnkonventionen, tolkningen av
principen ska istillet (som nimnts ovan) std 1 6verensstimmelse med hela konventionen.

FN:s kommitté for barnets rittigheter har i sina allmidnna kommentarer (nr 19, 2016) uttalat att
konventionsstaterna ska vidta alla limpliga lagstiftnings-, administrativa och andra atgirder for att
genomfora de rattigheter som erkidnns i konventionen. I friga om ekonomiska, sociala och
kulturella rattigheter ska konventionsstaterna vidta sidana atgirder med utnyttjande till det yttersta
av sina tillgéngliga resurser och, dir sa behovs, inom ramen f6r internationellt samarbete.

I kommentaren anges konventionsstaternas forpliktelser och det ges rekommendationer om hur
alla riattigheterna enligt konventionen, i synnerhet f6r barn i utsatta situationer (till exempel barn
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med funktionsnedsittning), ska forverkligas genom verkningsfulla, effektiva, rittvisa, transparenta
och hillbara budgetbeslut. Konventionsstaterna kan inte vilja om de ska uppfylla sin férpliktelse
att vidta de lagstiftnings- och administrativa atgarder som kravs for att forverkliga barns rittigheter.
Detta inkluderar dtgirder som har att géra med offentliga budgetar. Alla sektorer, nivaer och
strukturer inom staten som har i uppdrag att utforma offentliga budgetar maste med andra ord
utova sina atgirder pa ett sitt som 6verensstimmer med barnkonventionens grundprinciper och
de budgetprinciper som liggs fram i avsnitt III och IV i Barnrittskommitténs allmidnna kommentar
(nr 19, 2016).

I budgetsammanhang betyder uttrycket att “genomfdéra barns rittigheter” att konventionsstaterna
ar forpliktigade att mobilisera, ansld och spendera offentliga resurser pa ett sitt som star i
6verensstimmelse med deras genomfoérandeforpliktelser. Konventionsstaterna ska helt enkelt
respektera, skydda och uppfylla alla barnets rittigheter. Enligt C (a) 1 Barnrittskommitténs
allmanna kommentar (nr 19, 2016) framgar att uttrycket “respektera” innebir att
konventionsstaterna inte direkt eller indirekt bor inskrinka barns atnjutande av sina rattigheter. 1
budgetsammanhang betyder det att staten bor avhalla sig fran att inskrinka barns atnjutande av
sina rittigheter till exempel genom att diskriminera vissa grupper av barn i sina budgetbeslut, eller
genom att dra in finansiering eller omférdela resurser fran befintliga program som frimjar barns
atnjutande av ekonomiska, sociala eller kulturella rittigheter.

Sverige tilltridde konventionen om rittigheter for personer med funktionsnedsattning ar 2009. I
och med detta har Sverige atagit sig att forverkliga konventionen och dess bestimmelser i sin
helhet. Ar 2006 antog FN konventionen om rittigheter fér personer med funktionsnedsittning.
Sverige ratificerade konventionen i december 2008 och den tridde i kraft ar 2009. Konventionen
tortydligar vad som krivs for att personer med funktionsnedsittning fullt ut ska fa sina rittigheter
uppfyllda som alla andra.

Slutsatser

Skolans kompensatoriska uppdrag ir kirnan i likvardigheten. Det innebir att myndigheter mste ta
sarskilda hansyn till gruppen elever med funktionsnedsittning vid sin resurstilldelning. Det framgar
iven av Barnkonventionen, som utgdr tvingande lagstiftning. Aven de allminna kommentarerna
nr 19 (2016) om offentlig budgetering for férverkligandet av barns rittigheter som FN:s kommitté
tor barnets rittigheter har utfardat, ar relevanta.

Det kompensatoriska uppdraget, som lagstiftaren givit kommuner och andra skolhuvudmin,
innebir ett tydligt mandat f6r Utbildningsnimnden i Stockholms Stad att férdela resurser till
utbildning pa olika sitt, men anda likvirdigt.

Syftet dr att skapa likvirdighet och ge forutsittningar for sirskilt utsatta elevgrupper (bla. elever
med funktionsnedsittningar) att fa lika tillging till utbildningen i skolvasendet som andra elever.
Ett bidrag baserat pa det kompensatoriska uppdraget och regeln om likvirdighet skulle ockséd vara
forenligt med likstillighetsprincipen 1 KL eftersom funktionsnedsittning utgor saklig grund for
sarbehandling.
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Utbildningsnimnden i Stockholms Stad har uttryckt att det ar viktigt ur ett elevperspektiv att elever
som dr folkbokférda i Stockholm behandlas lika. Forslaget innebdr znfe att elever med
funktionsnedsittning som giar pa de kommunala skolorna hamnar 1 ett simre lage.
Utbildningsnamnden i Stockholms Stad ar skyldiga att skjuta till de resurser som krivs till elever

med funktionsnedsittning oavsett om skolhuvudmannen dr kommunal eller fristiende enligt 2 kap.
8 b § SkolL.

Genom att resursskolorna ges likvirdiga ekonomiska férutsittningar som elever med
funktionsnedsattning som gar pa i kommunens egna RSI- och CSI-grupper uppnas likabehandling
for elevgruppen.

Resursskolorna har alltsa ritt till att fa de resurser som krivs. Ett sidant bidrag skulle vara forenligt

med gillande ritt.

Mojliga konsekvenser av nuvarande hantering
Utbildningsnamnden i Stockholms Stads agerande att inte i tillricklig omfattning fordela resurser
utifrin 2 kap. 8 b § SkolL. drabbar specifikt de elever som gar pa resursskolor.

Av 10 kap. 30 § och 10 kap. 35 § Skoll. framgir bestimmelserna om det fria skolvalet.
Virdnadshavare ska i princip kunna vilja mellan savil kommunala som fristiende skolor. En
konsekvens av att inte fordela tillrickliga resurser till resursskolorna idr att eleverna inte kan ga kvar.
Det innebar att det fria skolvalet inskridnks.

Om Utbildningsnamnden i Stockholm Stad inte fordelar resurser till resursskolorna 1 tillracklig
omfattning utifran 2 kap. 8 b § SkolLL g6r utbildningsnimnden dr det var uppfattning att kommunen
ocksa riskerar att gora sig skyldig till direkt eller indirekt diskriminering mot eleverna som gar i
dessa resursskolor.

Enligt 1 kap. 4 § pt. 1 DiskrL. avses med direkt diskriminering att nigon missgynnas genom att
behandlas simre dn nigon annan behandlas, har behandlats eller skulle ha behandlats i en jamforbar
situation, om missgynnandet har samband med kon, kénsoverskridande identitet eller uttryck,

etnisk tillhorighet, religion eller annan trosuppfattning, funktionsnedsittning, sexuell ligening eller
alder.

Enligt 1 kap. 4 § pt. 2 DiskrL. avses med indirekt diskriminering att nagon missgynnas genom
tillimpning av en bestimmelse, ett kriterium eller ett forfaringssitt som framstar som neutralt men
som kan komma att sirskilt missgynna personer med visst kon, viss konséverskridande identitet
eller uttryck, viss etnisk tillhorighet, viss religion eller annan trosuppfattning, viss funktionsnedsdtiming,
viss sexuell liggning eller viss alder, savida inte bestimmelsen, kriteriet eller forfaringssittet har ett
berittigat syfte och de medel som anvinds dr limpliga och nédvindiga f6r att uppna syftet.

Av 2 kap. 5 § DiskrLL framgér det att den som bedriver verksamhet som avses 1 skollagen eller
annan utbildningsverksamhet (utbildningsanordnare) inte far diskriminera nagot barn eller nagon
elev, student eller studerande som deltar i eller sOker till verksamheten.
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Att inte i tillricklig omfattning fordela resurser utifran 2 kap. 8 b § SkolL. drabbar specifikt de elever
som gir pa resursskolor. Om inte resurser fordelas i tillricklig omfattning, kommer resursskolorna
att liggas ned da resursskolorna inte far den finansiering de behéver f6r att driva sin verksamhet.
Mainga elever som gar pa resursskolorna har en funktionsnedsittning som kréver sirskild kunskap
och sirskilda resurser. Aven om handliggning och beslutsfattande avseende tilliggsbeloppet skulle
forbittras dr detta inte tillrdckligt. Resursskolorna behdver dven en mer generell f6rstirkning i form
av ett likvirdighetsbidrag.
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